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CEVRECI HAREKETIN SiYASALLASMA SURECI

ismail Ceritli

Oz

Ozellikle sanayilesme siireciyle birlikte yogunluk kazanan gevre sorunlari
1980’lerden sonra bireylerin ve toplumlarin en énemli sorunlart arasinda yer almaya
baslanugtir. Bu sorunlari, bir insan hakki ihlali olarak géren kimi birey ve topluluklar,
s6z konusu stiregle bir{{kte cesitli eylemlerle tepkilerini belirtmisler ve belirtmeye de
devam etmektedirler. Onceleri sadece sivil bir hareket olarak ortaya ¢ikan bu girigimler
simdilerde, diinyanin bir¢ok iilkesinde siyasal bir harekete déoniismiis bulunmaktadir. Bu
calismada soz konusu siireg tarihsel bir bakis agisiyla ele alinmis ve incelenmigtir
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Politicisation Process of Environmental Movement

Abstract

The environmental problems, beginning with the industrialization period, have
increased densely after 1980°s and have started to take place in the life of individuals and
societies as one of the most important problems. During the same period, some
individuals and societies who have seen these problems as a violation of human rights
have shown and have been still continouing to show their reactions with various ways.
These initiatives which have come on the sceene only as a civil movement at the
beginning,have began to be transformed to a political movement nowadays in many
countries around the world. In this study, the period mentioned above has taken in hand
and searched with a historical view.
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Giris

Bu calismada, ¢evrecilik diislincesinin olusumu, toplumsallasmasi ve
son asamada siyasal bir harekete doniisme siireci ele alinmaktadir. Bu siirecin
incelenmesine ek olarak ¢evreci olusumlarin toplumun giinlik yasamiyla ilgili
politikalar1 ya da bu yondeki goriislerine yer verilmektedir.

Calismanm ilk bolimiinde cevreci hareketin dogusu ve gelisme
stirecinin bir panoramasi ¢ikarilmaya calisilmistir. Bu donemin en belirgin ismi
olarak Ernst Heackle dikkati cekmektedir. Bir biyolog olan Heackle 1860'larda
Ekoloji (Yerlesim) bilimini kurmustur. Heackle'la baslayip yirminci yiizyilin
ortalarina kadar siiregiden gelismeler, hizli sanayilesme ve ¢evre kirliligi,
toplumsal tepkiler ve son olarak 68 olaylari ¢evreci hareketlerin gelismesi
bakimindan 6nemli tarihi kesitleri olusturmaktadir.

fkinci bolimde ise, cevreci hareketlerin siyasallasma siirecine
deginilmektedir. Bu siireci hizlandiran ve ona en Onemli katkiyr saglayan
eylemlerin basinda, 68 olaylariyla baglayan yogun hak arama miicadeleleri yer
almaktadir. Cevreci hareketlerin siyasal olusuma doniismesi (partilesmesi ve
siyasal sistem igerisinde yer almasi) ise daha ¢ok 1980 sonralarina
rastlamaktadir.

Yine ikinci boliimde g¢evrecilerin, sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve politik
alanlarla ilgili goriisleri, hareketin biitiin renkleri dikkate alinarak sunulmaktadir.
Cevrecilerin iiretim ve tiiketim, teknolojik gelismeler, sanayilesme, yonetim,
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silahlanma, enerji, toplumsal kiiltlir ve zihinsel doniisiim gibi, toplum yasamiyla
yakindan ilgili bir dizi goriisleri ele alinarak degerlendirilmeye c¢alisiimaktadir.
Bu ¢aligma, literatiir taramasi yapilmasi ve bu tarama sonucu elde edilen
bilgilerin karsilastirmali bir yaklasim igerisinde analiz edilmesi seklinde
gergeklestirilmigtir. Caligmanin ana tezini, "gevreci hareketin ancak toplumla
biitiinlesmesi halinde basarili olabilecegi" goriisii olusturmaktadir. Indirgemeci
bir yaklasim paralelinde gevreciligi, yasamin herhangi bir boyutu gibi ele
almanin, c¢evreci hareketin toplumsallasmasmin ve yaygin bir basari
kazanmasinin 6niinde yavaslatici bir rol oynayacagi iddia edilmektedir.

I. Cevreci Hareketlerin Dogusu ve Gelisimi
A.Cevreci Hareketlerin Tarihsel Gelisimi
Ekolojik diisiince giiciinii, ge¢cmisteki ¢evresel hatalardan ve mevcut

cevresel kararlarin olasi sonuglart konusunda artan bilgilenmeden almaktadir
(Caldwell, 1970:21).

Cevreci hareketlerin ortaya ¢ikis siirecini ii¢ asamali bir yaklasimla ele
almak gerekmektedir: Birinci asamayr bilimsel ¢evrecilik  hareketi
olusturmaktadir. Bu donemin en onemli ismi Ernst Heackle'dir. Biyolog olan
Heackle 1876 yilinda Ekoloji bilimini kurmustur. Ekoloji bilimiyle birlikte dogal
denge ve onun uzantisi olan dogal varliklarin korunmasi geregi de insanligin
giindeminde dnemli bir yer tutmaya baslamustir. ikinci asamada gevreci hareketin
68 olaylariyla birlikte toplumsal bir hareket olarak ortaya ¢ikisi yer almaktadir.
Son asamada ise 1979'larda baslayarak siyasal bir olusuma doniisen ve yesiller
hareketinin basimi ¢ektigi ¢cevreci hareket bulunmaktadir.

Cevreci hareketler, dengesiz niifus artigi, hava ve su kirliligi, canli
tirlerinin ortadan kalkmasi, ormanlarin ve topragin bozulmasi, diinya
kaynaklarinin dengesiz dagilimi gibi, diinyanin, dolayisiyla toplumlarin kars:
karsiya kaldig1 sorunlara bir tepki olarak dogmuslardir.

Cevreci hareketin, bir toplumsal akim olarak dayandigi ilk temel,
kimilerine gore 68 olaylaridir. 68 Mayis'inin materyalist politika kuramlarinin
onceki olusumlar1 (Trogkizm ve Maoizm) ile mevcut kurum ve ydneticilere karsi
olan stiasyonist’ akimin canlandirdig1 yikici ve dzgiirliikgii hareketi birlestirdigi
iddia edilmektedir (Simonnet, 1990:92).

Bu paralelde olusan ilk gruplarin orgiitlenmesi tam anlamiyla sanayi
cagmin dogusuyla cakisir.1854 yilina dogru, ABD'de ilk doga korumact birlik
olan bugiinkii Ulusal Dogayr Koruma Enstitiisi kurulmustur (Simonnet,
1990:99).

B. Cevreci Hareketin Siyasallasma Siireci

1870'erde bilimsel, 1940'larda tepkisel olarak ortaya c¢ikan g¢evreci
kipirdanmalar, 68 olaylar ile birlikte ve sonrasinda 6zgiirlesme hareketinin bir
boyutunu temsilen siyasal siire¢ i¢erisinde yer almaya baslamustir.

Toplumlarin kendi iginde ve birbirleri arasinda var olan sosyo-
ekonomik, toplumsal ve fiziksel dengesizliklerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan

" Stiasyonist: Durumsalci kavramini karsilamaktadir. Bu yaklasima gére, her durum icin gegerli olan
bir uygulamanin miimkiin olmadigi iddia edilmektedir. Durumsalcilara gore her ayri ortamda farkli
faktorler ve sartlat rol oynar.
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cevreciler, ideolojik alanda ikili bir gdriinlim sunmaktadir (Simonnet, 1990:9-
10). Bir yandan otonom ve politik bir unsur olarak ¢evreci hareket, 6te yandan
toplumu bagka bir gergeklik i¢inde ele almaya calisan sosyal bir harekettir.
Sosyal bir hareket olarak, bireyi ekonomik insanin 6tesine tagimayi, daha fazlaya
sahip olma yerine daha iyi olmayi, bliylimenin karsisinda sosyal bir ilerlemeyi
onermektedir. Sadece iiretim araclarmin miilkiyetini degil, onun dogasini ve
gelismesini de sorgulamaktadirlar.

Cevreci hareketin politik sdylemi “insanlarin  sOmiiriilmesi sona
erdirilmeden, ¢evrenin sOmiiriilmesi sona erdirilemez” seklindedir (Porritt,
1989:217). Cevreciler, “Iyi cevre” kavraminin, en az, 6zgiirliik, refah, giivenlik
ve mutluluk gibi kamu politikalarinin birgok alaninda varolan kavramlar1 kadar
gercek oldugunu iddia etmektedirler (Caldwell, 1970:21).

Dogu ile Bati arasindaki politik gerginlikler zamanla yerini, Kuzey'le
Giliney arasindaki ekonomi-gcevre gerginligine birakmistir. Bu gerginligin
konular1 arasinda tiglincii Diinya'nin borglarmin azaltilmasi, gelismis Kuzey'in
pazarlarina girebilme ve cevre koruma maliyetlerinin, zenginlerle fakirler
arasinda dagitilmasi sorunu yer almaktadir (Brown vd, 1991:174). Lester Brown
ve arkadaglarina gore, yasanilabilir bir diinya i¢in miicadele, ekonomik gii¢lerin
yogunlagsmasimin {stesinden gelmek {izeredir. Bu miicadelede, insanlarin
evrensel siyasal bagimsizligini, haklarini ve sayginligini korumak igin kavga
verildigi ve bunlardan birinin inkar edilmesi halinde, miicadelenin ister istemez
basarisizliga ugrayacagi varsayilmaktadir (Brown, vd., 1991:166).

Cevreci hareketin siyasallasmas1 ya da partilesmesi, siirekli olarak
gruplar arasinda tartigma konusu olmustur. Radikal kanatta yer alan ve ¢evreci
olusum igerisindeki en 6nemli gruplardan birini eko-anarsistler olugturmaktadir.
Eko-anarsistler, parti politikasinin dogal kétiiliiklerine ve herhangi bir genis
Orgiitiin  liyesi olmanm gerektirdigi uzlagmalardan dolay1r partilesmeye
kargidirlar. Oysa ABD'deki yesil hareketin 6nde gelenlerinden Theodore Roszak,
yesil hareket i¢in su ifadeyi kullanmaktadir (Porritt, 1989:23):

“Tek basina higbir ideolojik formiilasyon hem bu kadar zengin bir
cesitlilik tasiyan deneyim ve duyguyu yakalayip hem de herkesin bagimsizligini
ve kendine 6zgii niteligini koruyamaz”. Yani bir kisim c¢evrecinin iddia ettigi
gibi yesil hareket, kiiltiirel teklesmeyi gerekli kilmamaktadir. Hatta cesitlilik
yesil hareketin dnemli unsurlarindan biri olarak gortilmektedir.

Amerikali eko-anarsist Murray Bookchin, varolan otoritelere meydan
okumak yerine sadece onlarin islerini daha iyi yapmalarina yardimer olan
cevrecileri siddetle elestirmektedir. Ona gore cevreciler islemeyen bir sistemi
isler kilmaya calisarak sorunu daha da agirlagtirmaktadirlar. Oysa hem liberal ve
hem de Marxci kuramlar, dogal diinyayr yagmalamanin ideolojik temellerini
hazirlamiglardir (Bookchin, 1996:100).

Arne Naes'in kavramsallagtirdigi "Shallow Environmentalism" (S1g
Cevrecilik) akimi, kirlenme ve kaynak tiiketimi gibi cevreyi istismar edici
birtakim faaliyetlerin Onlenmesini gerekli goriirken, insan merkezli
(antropocentric) sehirci-endiistriyel sosyal paradigmayla (urban-industrial social
paradigm) ilgili olarak herhangi bir degisiklik 6ngdrmemektedir. Diger taraftan
yine Naes'in "Deep Ecology" (Derin Ekoloji) olarak adlandirdigi yaklasimin
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temelinde, bir felsefi ve bilimsel temeli gerekli kilacak sekilde, varliklar arasinda
ekolojik biitlinliigi yeniden kavratma gabasi yer almaktadir (Uslu, 1995:118-
119). S1g Cevreciler kirlenmeyi azaltmak igin, teknik gelismeye bel baglamay1
daha fazla 6nemserler ve temel sorunlara inmezler. Oysa Derin Ekoloji, biitiinsel
bir goriis ileri siirmektedir. Temel varsayimi, toplumlarin yasam felsefelerini ve
giinliik yasamla ilgili kararlar1 kapsamaktadir (Tamkog, 1994:13).

Cevreci hareketin sosyalist kanadinda yer alan Thomas Ebermen ve
Rainer Trampert, hareketin siyasal tavrini soyle ifade etmektedirler (Bora,
1988:177): “Bir taraftan kapitalist tasarruf ve sefalet politikasina kars1 yiiriitiilen
toplumsal miicadelelere diiriist, taktiksel olmayan bir katilimi olasi kilmaya
calisirken, diger taraftan toplumlari, kapitalizmin olusturdugu ve yeniden tiretimi
icin gerekli olan gereksinimler sisteminin elestirisiz savunucular1 haline de
getirmeyen bir siyasal tavirdan yanayiz. insanda, bu tiir dayatmalara kars1 isyan
edebilecek faktorleri ve motifleri artyoruz.”

Su ana kadar yapilan analizlerden yola c¢ikarak, ¢evreci hareketleri,
kaynaklar1 ve egilimleri bakimindan ii¢ gruba ayirmak miimkiindiir (Porritt,
1989:19-20):

1) Birinci grubu, ekonomik bireycilige ve faydaci materyalist degerlere
birgok agidan karsi ¢ikan ondokuzuncu yiizyil liberalizminin mirasgilari olan
doga korumacilar ya da gelenekgiler olusturmaktadir. Endiistriyalizme karsi
degildirler. Ancak endiistriyalizm siirecinde, toplumun, yok olmasi muhtemel iyi
taraflarin1 yasa yoluyla baski yaparak koruma egilimindedirler. Yesil olarak
kabul edilmemektedirler.

2) Ikinci grupta, Kropotkin, Thorean ve Godwin'in anarsist idealleriyle
tamamlanan gelenegin mirasgilari olan radikal liberter gevreciler yer almaktadir.
Cagdas endiistriyalizmin biirokratik ve hiyerargik baskilarindan kagmak igin
kendine yeterli, kii¢iik topluluklardan yanadirlar. Kisisel 6zerklik oncelikli hakka
sahiptir ve bugiinkii endiistriyel sisteme karsidirlar. Mevcut krizin, bir
teknolojinin  digerinin  yerini  almasiyla  ¢oziilebilecegi  goriisiine
inanmamaktadirlar ve genis capli bir toplumsal doniisiim pesinden kosarlar.
Genellikle yesildirler. Radikal cevreciler, akildan degil (rasyonel olmayan),
dogal diinyayla daha siki etkilesim igerisinde olan kalpten kaynaklanan
(metatizik boyutlu) bir ekolojik bilingliligin sonucu olarak ortaya c¢ikmislardir
(Scarce, 1990:31). Cevreci hareket tarihgisi olan Stephen Fox, ¢evreci hareketin
fikir kuruculart arasinda, Thomas Jefferson, Ralph Waldo Emerson, Henry
David Thoreau, Mark Twain, Robert Frost ve Lewis Mumford gibi anti-
modernist digiiniirleri saymaktadir (Scarce, 1990:12).

Radikal ¢evrecilerin dort temel 6zelligi sdyledir (Scarce, 1990:4-6):

-Karsilagilan sorunlarla ilgili olarak dogrudan tepkicidirler. Sorun
nereden kaynaklaniyorsa, o kurumun iizerine giderler. Eylemlerinde sabotaj
uygulayabilir ve kanunlarin disina ¢ikabilirler. Onlart diger ¢evreci hareketten
ayiran en 6nemli 6zellik, sorunu ortaya ¢ikaran siirecin araglarina karsi sabotaj
uygulamalar1 yoniinde ortaya koyduklari istekliliktir.

-Radikal g¢evrecilerin protesto ve eylemlerinin birinci amacini, ekolojik
cesitlilik olarak da tanimlanan biyolojik ¢esitliligin korunmasi olusturmaktadir.
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-Kuralc1 bir hiyerarsik yapilanmadan bagimsizdirlar. Genellikle kiigiik
gruplar halinde bulunurlar ve kendi alanlarinin sorunlarina kars1 eyleme gegerler.

-Yasadiklar1 toplumlarin diigsiik sosyal statiilerinde yer alirlar ve bunu
bilingli olarak yaparlar. Cevre iizerinde en diisiik etkiye sahip bir yasam bi¢imini
secerler.

Bu dort ozellige, protestolarinin basariya ulasacagi yoniinde genellikle
¢ok az umutlu olduklarini da eklemek gerek.

3) Higbir 6zel gelenegin miras¢isi olmayan reformistler ise li¢lincii grup
cevrecileri olusturmaktadir. Hakim paradigmaya karsi olmayan reformistler
genellikle merkezcidirler. Orta smif kaygi ve c¢ikarlarina sahip olma
egilimindedirler ve ¢ogunlukla Isci Partisi, Liberal Parti ve Sosyal Demokrat
Parti siralarinda yer alirlar. Yesil olarak adlandirilmaktan uzaktirlar.

Giirsel de gevreci hareketi, Alman yesillerinden hareketle iki kategoriye
ayirmaktadir (Giirsel, 1995:159): Gergekei (Realos) gevreciler olarak tanimlanan
ilk gruptakiler, mevcut politik araglari kullanmaktan ve gerekli ittifaklari
olusturmaktan yanadirlar. ikinci grup cevrecileri olusturan Hayalciler (Fundis)
ise varolan politik araglarin reddi temelinde yiikselen ve siirekli muhalefete
dayali bir politikay1 dngérmektedirler.

II. Cevreci Hareketlerin Temel Bildirgeleri
A. Ekonomi Politikalar

Lewis Mumford, giic ve zenginligin, ancak yoksulluk ve zayifligin
genislemesiyle elde edilebilecegini ifade etmektedir (Mumford, 1944:164).
Cevreci paradigma da, gelismis iilkelerin zenginlik kaynagmi, diger iilke
kaynaklarinin somiiriilmesinde ve o fiilke insanlarinin yoksullastirilmasinda
gormiislerdir.

Cevrecilerin ortaya koyduklart ekonomi politikalarint ve varolan
sisteme elestirilerini iki boyutta ele almak gerekmektedir. Elestirilerden ilki,
iiretim-tiiketim iligkilerini kapsarken, digeri de daha ¢ok teknolojinin dogas1 ve
isleyis bicimine yonelmektedir.

a)Uretim ve Tiiketim Politikalar

Cevreciler, genel olarak, tiretim ve tiiketimde en diisiik-yeter seviyeyi
ongormektedirler. Talep ve iirlin miktarindaki bir artisin eslik ettigi yiiksek
tiretkenlik ekolojik felaket anlamma gelir. Kapitalizmin hayatta kalabilmesi
ancak siirekli gelismesiyle miimkiindiir. Bu ise yasam-destek sistemlerinin
ivmeli bir sekilde daralmasi anlamina gelmektedir (Porritt, 1989:210). Buna
karsilik siirdiiriilebilir bir yasamin saglanabilmesinin ise ancak, sabit ivmeli bir
ekonomiyle miimkiin olabilecegi iddia edilmektedir. Sabit ivmeli bir ekonomi,
toplam niifus ve toplam fiziki kaynaklar stokunun belli bir seviyede sabit
tutuldugu ekonomik yap1 olarak tanimlanmaktadir. Boyle bir ekonomik olusum
icerisinde, dogum ve Oliim oranlar ile {iretim ve tiiketim oranlarit miimkiin
olabilecek en diisiik seviyede ve esit olacaktir (Mliner vd., 1978:174). Bu goriise
gore ekonomi, sabit ivmeli ekosistemin bir alt sistemi olmalidir. Uretimde
kitlesellik degil, nitelik ve estetik 6nem kazanmaktadir (Bookchin, 1996:108).
Mumford'a gore savurgan tiiketim ve amagsiz ticari iliskilerin hacmi her giin
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genislemektedir. Oysa mekanizasyonun anlamini, onunla biitiinlesmeyi ve
verimliligi degerli kilmak i¢in, tiiketim yapilarinda karsilikli bir dengeyi kurmak
gerekmektedir (Mumford, 1936:396-397). Bu dengenin kurulmasi ise ancak
mevcut “tiketim' zincirinin bir sekilde (6zellikle i¢sel ve sosyo-kiiltiirel
zenginliklerin geligtirilmesi yoluyla) kirilmasiyla miimkiin olabilecektir. Bu tiir
bir girisimde, toplumsal katilim ve karsilikli dayanisma (hem bireyler ve hem de
toplumlar arasinda) biiyiik 6nem tasimaktadir (Ceritli, 1996:87-88).

Zaman, enerji ve paranin soyutlanmasi, modern insana diger soyutlama
sistemlerinden daha gergek¢i gelmektedir. Modern insan, bu soyutlamalardan
hareketle, kantiteye dayali bir ideal hayat tipi ¢ikarsamaya ¢aligmaktadir: Daha
fazla enerji, daha yiiksek hiz, daha fazla hareketlilik ve daha fazla zaman
(Mumford, 1944, 264). Buna karsilik, maksimum tiikketim, her zaman maksimum
yasamsal etkinlik anlamina gelmemektedir (Mumford, 1936:399).

Belli bir optimum boyuttan sonra, 6l¢egin daha fazla biiylimesinden
saglanacak fazla bir avantajin olmadigi ve bundan sonrasinin ekonomi dis1
Olcekler olarak ortaya ciktigi ifade edilmektedir (Porritt, 1989:92). Mumford'a
gore rasyonel bir alternatif toplum, yeni bir kiiltiiriin temelleri {iizerinde
yiikselecektir: Insan kisiliginin 6nceligi, giic ve kazan¢ ekonomisinin yerini
hayata dair degerlerin almasi, miimkiin olan en iyi yasam ortamimi elde
edebilmek i¢in toplumun bir biitiin olarak yeniden orgiitlenmesi (Mumford,
1946:195).

Thoreau, ancak yalin bir yasamin anlamli bir igerige sahip olabilecegine
inandig1 ve bu ugurda miicadele verdigi i¢in, ¢evreci hareketin 6nemli esin
kaynaklarindan birini temsil etmektedir. Ona goére para g¢ogaldikca (maddi
birikimle birlikte) erdem azalir. Ciink{i para, insanla amacladiklarinin arasina
girer ve sonra da o kisi i¢in onlari ele gegirir. Para, kisinin cevaplamak zorunda
kalabilecegi hir yi1gin soruyu bir kenara iterek gereksiz ve yeni bir soruyu kisiye
dayatir: Nasil harcamali ? Boylelikle kisinin iizerinde durdugu ahlaki diizlem
kayip gider (Thoreau vd., 1997:58). O, ger¢ek insanlarin komformist olmamasi
gerektigini ileri siirmekte ve bunu “Sadelik, sadelik ve sadelik !” seklinde
sloganlagtirmaktadir (Thoreau vd., 1997:10).

Nifus sorunu, ¢evrecilerin ve g¢evrebilimcilerin 6nemle iizerinde
durduklari konulardan birini olusturmaktadir. Onlara gore, fazla niifusun sadece
Ugiincii Diinya'nin hatas1 ve sorunu oldugu biiyilk bir yalandan ibarettir.
Gelismis diinyanin yasam Olgiitlerini tanimlayan giinliik tiiketim fazlalig1 ve
savurgan kaynak kullanimi, bu yalan1i daha da agik bir hale getirmektedir.
Ornegin ingiltere’de yasayan bir kisi, Uciincii Diinya'da yasayan bir kisinin iig
kat1 yiyecek tiiketmektedir. Bu oran, kat1 yakit ve endiistriyel {iriin tiilketiminde
kirk katia ¢ikmaktadir (Porritt, 1989:37). Bu verilerden hareketle ve analitik bir
coziimlemeyle sdyle bir sonuca varmak olasidir: Gergekte gelismis iilkeler,
sayisal olarak ifade edilenden ¢ok daha yiiksek bir niifusa sahiptir. Yani iilkelerin
niifuslar1 nicelik ve nitelik olarak iki kategoride degerlendirilirse, nicelik olarak
Ugiincii Diinya'nin niifusu yiiksek iken, nitelik olarak (cevresel tahripte agirlikl
olarak nitelik rol oynamaktadir) gelismis iilkelerin niifusu daha fazladir. Bagka
bir ifadeyle, gelismis iilkelerde asir1 ve hizli bir niifus artigt s6z konusu
olmaktadir.
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Cevrecilerin siddetli elestiriler getirdikleri bir diger konuyu da,
iktisatgilarin  ekonomik faaliyetlerle ilgili olarak ileri siirdiikleri goriisler
olusturmaktadir. Neo-klasikler olsun, Marksist, Keynes¢i ya da post-Keynesgi
olsun, geleneksel iktisat¢ilarda ekolojik bir bakis acisinin eksikliginin s6z
konusu oldugu iddia edilmektedir. Iktisat¢ilarin ekonomiyi, icine g&miilii
bulundugu ekolojik dokudan kopardigt ve onu basit ve gercekei olmayan teorik
modellere bakarak tanimlamak egiliminde olduklar ifade edilmektedir (Capra,
1992:443).

Sosyalist c¢evrecilere gore, insan hayatinin dogal temellerinin
halihazirdaki tahribi, kapitalist {iretim tarzinin igsel yasalartyla iliskilidir. Bu da
kapitalist biiylime ve rekabetin gereklerinden kaynaklanmaktadir (Bora,
1988:169-170; Simonnet, 1990:26). Onlara goére, toplumsal zenginligin
saptanmasinda, salt iiretkenlik ve iiriinlerin adil dagilimi yegane 6l¢ii degildir.
Insanin dogadan haz alma yetenegi, insanlar arasinda rekabetten armmus
iliskilerin dayanag1 olan yaratici, saglikli ve hiyerarsik olmayan bir ¢aligma
hayati, toplumsal zenginligin belirleyici o6zelliklerini olusturmaktadir (Bora,
1988:201).

Uretim ve tiiketim iliskileri icinde yer alan giiclii cevresel politikalar,
herhangi bir 6rgiite su avantajlari saglayabilir (Prokop, 1993:16).

e Giderek daha da sikilasan c¢evre yasalarina cevap verebilme
kabiliyeti,

o Tiiketici beklentilerinin karsilanmast,

e Maliyet ve sorumluluklarin sinirlanmasi,

e Artan is¢i morali ve sadakati.

b) Teknolojik Gelisme ve Sanayilesme Politikalari

Cevrecilere gore, kriz, kapitalist ve sosyalist sistemlerde biiyiime
ekonomisinin ortak bunalimidir. Cevrecilerin mevcut ekonomik modele
yonelttikleri elestiri her seyden oOnce sanayi iiretiminin siirekli artisindan
kaynaklanan olumsuzluklar iizerine oturmaktadir (Simonnet, 1990:26).

Capra'ya gore yapay olarak yaratilan asiri enerji tilketimi niikleer
enerjiyle karsilanir, siyasal kavrayistan yoksunluk daha ¢ok silah ve bomba
iiretmekle karsilanir, dogal cevrenin kirlenmesiyse, hemen ardindan heniiz
bilinmeyen yollardan c¢evreyi etkiyecek ozel teknolojileri gelistirmek yoluyla
onlenmeye caligilir olmustur. Her soruna teknolojik ¢oziimler aramakla, gergekte
sorunlar, sadece ekosistem iginde yer degistirmektedir. Cogu kez de bulunan
“coziimiin” yan etkileri asil sorunlardan daha zararli hale getirilmektedir (Capra,
1992:245).

Cevrecilerin, goriiglerinden 6nemli 6l¢iide yararlandiklar: diigiiniirlerden
olan Theodor Roszak, sanayilesme sonrasi teknolojik gelismelerin, insan1 dogal
cevreden, daha once 6rnegi goriilmemis bir sekilde kopardigimni ileri siirmektedir
(Roszak, 1972:8). Ona gore, yapay cevre, ekolojinin olaganiistii gerceklerine
karst insanlarin goézlerini kor etmekle kalmamis; ayni zamanda insanoglunu,
tilketilen ya da kirletilen her sey i¢in yapay ikame mallarinin varoldugu gibi bir
yanilgiya diislirmiistiir (Roszak, 1972:13).
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Diinyayt Kurtarmak Icin Isinizde Yapabileceginiz 50 Basit Eylem'in
yazarlarindan Joel Makeower, liretim ve hizmet sektorlerinin, c¢evresel
iyilesmelere yapabilecekleri katkilarla ilgili olarak su ifadeyi kullanmaktadir
(Prokop, 1993:22): Is hayatinin icerisinde olmak, cevreyi kirletici iiretim
sektoriiniin icinde olunmazsa dahi, kirletici etkiye sahip bir faaliyetin icerisinde
olmak demektir. Her firma, enerji ve kaynak tiikketmek ve atik iiretmek gibi iki
temel eylemi gerceklestirir. Firmalarin yesillenmesini ise atiklarin azaltilmasi ve
kaynak kullaniminda verimliligin en iist diizeye ¢ikarilmasi seklinde iki temel
amaca indirgemek miimkiindiir.

Bookchin'e gore, ekolojik tabana dayali bir teknoloji (ekoteknoloji)
ahlaki boyutu olan bir teknolojidir. Bu teknoloji, ¢cok biiyiik olma, atik tiretmek
ve biitliniiyle kazang saglamak amaciyla tasarlanmig kapitalist teknoloji
bicimlerinin ¢evre {lizerinde yaptiklari kitlesel yikim ile uzlasmayan bir
teknolojidir (Bookchin, 1996:108).

Sosyal yatirimcilari, gevreci gruplari ve kamusal gruplari igeren ve 7
Eyliil 1989 yilinda kurulan Cevreye Duyarli Ekonomiler Birligi (The Coalition
for Environmentally Responsile Economies-CERES-), ekonomik faaliyetlerle
ilgili olarak CERES Ilkeleri ana bashigi altinda on temel ilke belirlenmistir
(Prokop, 1993:59-62):
Biyosfer (canli ¢cevresi)'in korunmasi
Dogal kaynaklarm siirdiiriilebilir kullanimi,
Atiklarin azaltilmasi ve tasfiyesi,
Enerji kazanimi,
Riskin azaltilmasz,
Giivenli {iriin ve hizmet sunumu,
Cevresel iyilestirmeler,
Halkin bilgilendirilmesi,
Yonetimin ylikiimli kilinmast,
Denetleme ve rapor etme.

B. Yonetim Politikalar1 ve Siyaset

Bir orgiit ya da biirokrasi ne kadar biiyilk olursa o kadar kati ve
esneklikten uzak olur. Yaratici ve ¢esitlilik tagiyan diisiince alani o kadar azalir.
Ayni sekilde biiyiikliik arttikca standartlagmis, kisiliksizlesmis isleme yontemleri
insanlarin yabancilik duygusunu daha da arttirir (Porritt, 1989:92). Arne Naes'e
gore yesil bir toplum yerellesmis olmali ve taban demokrasisine dayali bir yap1
icerisinde yonetilmelidir. Boyle bir toplum, sosyal sorumluluga “evet”, siddete
“hayir” diyebilen bir toplumdur (Tamkog, 1994:10).

Yerel ve bolgesel ¢evre politikalarinin en 6nemli sonuclarindan biri
artan katilim diizeyidir. Siyasal eylem birimleri daha fazla yerellestikce ve
hareketlilik siireci, kisisel etki alanlarimni, ekonomi-politik birimlere baglamaya
devam ettikgce, sosyal katilimda ve yerel denetim alaninda sigramali bir artig
gozlenecektir (Mliner vd., 1978:181). Katilimci, ekonomik biiyiime modellerine
karst ¢ikan ve toplumdaki yasam kalitesi farkliliklarini diizeltmeye caligan
cevresel politikalar, gelisen ve ilerleyen toplumlarin yiikselen ozellikleriyle
paralellik gostermektedir (Mliner vd., 1978:183). Cevre uygulamalari iizerinde
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yogunlasmis bir politika, ¢evreyi etkileyen kararlarla ilgili tiim temel unsurlar
dikkate almak durumundadir (Caldwell, 1970:21).

Cevreci politikalarin gelismesini, bagka iki gelisme alaniyla birlikte
diisiinmek gerekmektedir: Oncelikle, halk, genis kapsamli cevreyi, kamusal
faaliyetlerin yasal ve gerekli bir alani olarak gorebilmelidir. kinci olarak,
cevreyle ilgili kamusal biirolarin gorevleri arasinda daha etkili bag kurmak ve
onlari biitiinlestirmek igin gerekli araglar kesfedilmelidir (Caldwell, 1970:23).

Cevreciler i¢in nispi temsil sistemi, hem yerel diizeyde ve hem de ulusal
diizeyde gecerli olmalidir. Onlara gore, desantralizasyon c¢abalari istenilen
diizeye getirilememistir. Hem sagc1 ve hem de solcu politikacilar, iktidar1 ele
gegirdikleri zaman, merkezi hiikiimet politikalarinin ¢ekim alani igerisine
girmekte ve yerel demokratik giicleri alasagi etmektedir (Porritt, 1989:94).

Cevreciler politik partilerin dogasina karst siddetli elestirilerde
bulunmuglardir. Sagda ya da solda biitiin siyasi partiler, devlet modeline gore
yapilanmaktadirlar. Onlara goére merkeziyet¢i ve ideolojiden yoksun politik
partiler halkin isteklerinin ifade edilmesinden ¢ok, kendilerini yeniden tiretmekle
ilgilenmektedirler. Sosyalist Parti dahi (Fransa'da), merkezi ve hiyerarsik savag
makinesine benzer yapisiyla, her seyden 6nce heyecan uyandirici, profesyonel ve
politikaci ¢atigmalarina gore sekillenmektedirler (Simonnet, 1990:109). Bu kati
elestiriye ragmen, bazi cevreciler, politik sistemin igerisine girerek onlarla
miicadele verilmesi gerektigini savunmaktadir (Simonnet, 1990:111).

Ivan Illich tiiketim kaliplart ile halkin y6netimi ve yonetimde etkinligi
arasinda farkl bir yaklagim ileri siirmektedir. Ona gore, bir toplum yiiksek enerji
tiiketimini hedeflerse, o toplumun toplumsal iliskilerine teknokratlar hiikmeder.
Oysa, katilimer demokrasi diisiik enerjili teknolojileri gerektirir. Hi¢bir toplumun
ayn1 anda hem kendi basma hareket edebilen, hem de giderek bir siirii enerji
koleleri haline doniisen bir niifusu olamaz (Illich, 1992:12-13). Ilich, enerji
tiketim diizeyi ile toplumsal diizen arasindaki iliskiyle ilgili olarak su tespitte
bulunmaktadir:

Kisi basina orta diizeyde bir enerji tiiketiminin 6tesinde bir toplumun
siyasal sistemi ve kiiltiirel ¢evresinin ¢okecegine inantyorum. Kisi bagina kritik
enerji seviyesi agildiginda, biirokrasinin soyut hedefleri ugruna bir egitim, artik
kisinin hukuki teminatlarina ve somut girisim hevesine galip gelecektir. Iste bu
diizey toplumsal diizenin siniridir (Illich, 1992:14).

Cevre politikalarinin bazi ortak ozelliklerini asagida oldugu gibi
siralamak olasidir (Rosenhaum, 1985:30-31):

1 ) Politikalar, farkli kurumlarin birbiriyle ilgili bir dizi kararlarimi
icermektedir. Yerel ve merkezi yonetimlerle 6zel kuruluslar, karar alma
stirecinde isbirligi igerisinde olmalidir.

2) Politika yapimu kesintisiz bir siiregtir. Dolayisiyla, ¢evre politikalari,
akiskan ve gecisli bir 6zellige sahiptir; devamlilik arz etmektedir.

3 ) Politika yapicilarinin takdir alanlari, anayasa, kanunlar, kurumsal
gelenekler ve egilimler, sorun ¢dzmede “oyunun kurallar” ile ilgili ortak
anlayislar, geleneksel kiiltiir yapis1 gibi birtakim unsurlar tarafinca
sinirlandirilmakta ve sekillendirilmektedir. Diger bir anlatimla, politika yapim
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stireci, igerisinde yasanilan toplumun gerceklerinden ve degerlerinden bagimsiz
degildir.

Cevreyle ilgili bir konunun bir politikaya doniisme siirecinde asagida
belirtilen agamalarin rol oynadigi ileri siirilmektedir (Rosenhaum, 1985:31-32):

1) Kamu oyu olusturma: Hiikiimet, konuyu 6nemli ve acil olarak goriip
kendisinin resmi giindemine almalidir. Konunun giindemde yer almasi,
kurumlarin, bireylerin ve kamu otoritesinin sorumluluk duymasi demektir.

2) Formiillestirme ve yasallagtirma: Politikanin formiillestirilmesi,
hedeflerin belirlenmesini, s6z konusu hedeflere ulasmak igin plan ve 6nerilerin
yapilmasini ve planlarin gergeklestirilmesi amaciyla araglarin tespit edilmesini
ifade etmektedir. Politikalar, formiillestirildikten sonra, oylama, halka duyurma
ve yargt kararlart gibi anayasa, yasalar ve yonetmelikler araciligiyla
yasallagtirilir.

3) Uygulama siireci: Belirlenen politikalar  dogrultusunda
gergeklestirilen uygulama programlarini icermektedir. Uygulama asamasindaki
en onemli araci, varligi ve tiiril biitlin kamu politikalarint etkileyen biirokratik
yapilanma olusturmaktadir.

4) Degerlendirme ve yeniden yapilandirma: Hiikiimet politikalarinin
toplumsal etkilerini, bu etkilerin sonuglartyla ilgili yargilar1 ve varilan sonuglarin
hiikiimete ve halka duyurulmasini igeren biitiin islemler “politika degerlendirme”
asamasini temsil etmektedir. Biitiin bu siireglerden sonra, politikalarin yeniden
yapilandirilmast yer almaktadir. Hiikiimetlerin temel kurumlari, politikalarin
yeniden yapilandirilmast {izerinde 6nemli bir rol oynamaktadir.

5)Politika sonuglandirma asamasi: Ozel yénetim islevleri, programlari,
politikalar1 ya da orgiitlenmelerinin tasarlanmis sonuglari ya da basarili, politika
sonuglandirma siirecine karsilik gelmektedir.

C. Silahlanma ve Enerji Yaris1

Devletlerin silahlanma ¢alismalari, biitiin ¢evrecilerin karsi ¢iktiklar: bir
eylem ve diisiince alanini olusturmaktadir. Bugiin, birka¢ saat icerisinde biitiin
diinyay1 tahrip etmeye yetecek on binlerce niikleer silah stokunun bulundugu ve
silahlanma yariginin hizi kesilmeden siirdiigii iddia edilmektedir. Insanligin
yaklagik yiizde otuzu saglikli igme suyundan yoksun iken bilim adamlarinin ve
miithendislerin  yarisinin ~ silah  yapimi  teknolojisiyle ugrasiyor olmasi
elestirilmektedir. 25 yil once diinya liderlerinin “atomu baris amaciyla”
kullanmaya ve gelecegin giivenli, temiz ve ucuz enerji kaynagi olarak niikleer
enerjiden faydalanmaya karar verdikleri ve ancak bugiin, niikleer enerjinin ne
emin, ne temiz, ne de ucuz oldugunun acik bir sekilde ortaya ciktigi dile
getirilmektedir (Capra, 1992:15-17).

Cevrecilere gore, mevcut enerji bunaliminin en derin kokleri,
toplumlarin 6zelligi haline gelen savurgan iiretim ve tiiketim kaliplarinda
aranmalidir. Enerji sorununun ¢6ziilmesi i¢in, sorunlar1 ancak daha fazla berbat
hale getirecek olan fazla enerjiye degil, toplumlarin degerleri, tutumlari ve yagam
bi¢imlerinde derin degisikliklere gereksinim oldugu varsayilmaktadir. Ekolojik
dengeyi yeniden kurmak i¢in, enerji kaynaklarini yenilenemeyen olanlardan
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yenilenebilir olana ve kati teknolojileri de yumusak teknolojilere doniistiirmek
gerekmektedir (Capra, 1992:455-456).

Cok miktarda enerji kaginilmaz olarak fiziki ¢evrenin bozulmasina yol
acarken, ayni zamanda toplumsal iligkilerin bozulmasina da neden olmaktadir
(Illich, 1992:11).

D. Toplumsal Kiiltiirle Tlgili Goriisler

Kimi ¢evreciler, materyalist solcu yaklagimi, yesiller i¢in yok edici bir
unsur olarak gormektedirler. Onlara gore, ne zaman soyut ve tinsel yonii baskin
bir oneri ileri siiriilse, Marksist kdkenli yesiller onu bir asit etkisiyle nétralize
etmektedirler. Kizildan yesile dogru hareket kaginilmazdir. Ciinkii, sosyalizmin
kuram ve uygulamasi hem kendini siirdiiremez ve hem de gergege aykir bir
yapidadir (Porritt, 1989:212). Buna karsilik, ¢evrenin bir¢ok insanm, hatta
insanlarin timiiniin ilgi alanmmi olusturmasi gerektigi iddia edilmektedir. Ne
kadar fazla sayida insan, ¢evre konusunda bilinglenirse, gevresel iyilesmeler de o
derecede hizli gergeklesir. Bu durum, “Yiiziinci Maymun” fenomeni olarak
bilinmektedir (Prokop, 1993:x). Yani, bilinclenme diizeyi belli bir asamadan
sonra tegetsel bir artig gostermektedir. S6z konusu diizeyden sonra kitlesel
bilinglenmeler gergeklesmektedir.

“Toplumsal Ekoloji'nin kurucularindan olan Murray Bookchin,
ekolojiyi, toplumsal bir doniisiim siireci olarak ele almaktadir. Toplumsal
ekoloji, toplumun ve insanligin dogal 6ziinii uyandirmak, genigletmek ve ona
etik bir igerik kazandirmanm sorumlulugunu istlenmektedir (Bookchin,
1996:106-107).

Bookchin, dogal dengenin yeniden kurulabilmesi i¢in, insanin kibrinden
vazgecerek dogal denge igerisindeki gercek yerini almasi gerektigini iddia
etmektedir:

“Ya, giincel bir deyisle "ekolojik' bir alcak goniilliilikle ‘dogal yasa'
diizenine teslim olmali ve magrurca ¢ignedigi karincalarin yan1 basindaki sefil
yerini almali veya dogal zorunluluk yiikiimliiligiinden tiim insanlig1 nihai olarak
‘ozgiir kilacak' ortak bir tasari icerisinden teknolojik ve ussal kurnazligiyla
dogay1 “fethetmelidir'-insanin insana boyun egmesini de gerektirebilen bir
girisim” (Bookchin, 1996:89).

Theodor Rozsak, ¢evrenin tahribi ve kiiltiirel yenilenmenin geregi ile
ilgili olarak Person/Planet adli eserinde su ifadeye yer vermektedir (Porritt,
1989, 208): “Diinyanin ¢evresel acilari, insan Ozelliginin kokten bir
doniisiimiiyle insanoglunun hayatina girmistir. Oysa insanlarin ihtiyaglari ile
diinyanin ihtiyaglar1 birleserek toplumlarin merkezi kurumlari kargisinda altiist
edici bir etki yapmuglardir. Bu yikicr giig, kiiltiirel yenilenme vaadini de i¢inde
barindirmaktadir.”

Cevreci hareketin radikal kanadi, ¢evreyle insanlar arasinda yikilmasi
gereken bir yanlis algilama perdesinin oldugunu ifade ederler ve bunu Ekolojik
Duvar (Eco-Wall) olarak tanimlarlar. Onlara gore, Ekolojik Duvar, yikilan Berlin
Duvar'nin bir baska versiyonunu temsil etmektedir. Bu duvarin mimarlar
komitinistler ve Dogulular degil, kapitalistler ve Batililardir. Onlarin gegerli ¢evre
koruma yasalarinin dahi, dogay1 dikkate almadigini iddia ederler (Scarce, 1990:8).
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Derin Ekoloji” yaklagiminin kurucusu Arne Naes yesil bir toplumun
tasimast gereken Ozellikleri su sekilde siralamaktadir (Tamkog, 1994:10):
Insanlar goniillii olarak sade bir yasam bicimini talep ederler. Karsilikli
yardimlagsma ve siddete karsi ¢ikis vardir. Go¢ olayina fazla rastlanmaz. Cilinki
insanlar bulunduklari yerde ihtiyaclarmi karsilama imkanina sahiptirler. Calisma
yerleri ile yerlesim yerleri arasindaki mesafe uzak degildir. Ulagimda kamusal
araclar hakimdir. Yesil bir toplumda toplumsal hiyerarsi de ortadan kalkmistir.

Arnold Toynbee ile Daiseku Ikeado arasinda gecen diyalogda Toynbee,
cevre sorunlari ile ilgili olarak su tespitte bulunuyor : “Insanin gevresi iizerindeki
giiclinlin -sayet bu giic, hirsina hizmet etmeye devam ederse- kendi kendini yok
etmeye gotiirecek diizeye simdiden eristigi tartigilmaz goriinmektedir. Insanlar,
“Benden sonra tufan” goriisiinii savunan hirslarin miiptelasi oldular. Eger
hirslarint dizginlemezlerse, kendi ¢ocuklarini yokluga mahkum edeceklerini
bilmelidirler (Porritt, 1989:200).” Cevreci hareketin 6nde gelen liderlerinden
Barry Commoner uyumlu bir yasamin gerekliligiyle ilgili su goriisii ileri
stirmektedir: “Diinyada varligin1 siirdiirmek isteyen herhangi bir canli, ekosferle
uyum igerisinde olmadig: takdirde yok olacaktir. Yasam ile ¢evresi arasindaki
vardig1 son agamanin bir yansimasi olan ¢evre krizi, yok etmeye baslamistir. Bir
canli varlikla digeri arasinda ve canlilarla g¢evreleri arasindaki baglantilar
¢oziilmeye basladikga, biitliniin siirdiiriilmesini saglayan dinamik .etkilesimler
sendelemeye baglamakta ve kimi yerlerde ortadan kalkmaktadir” (Commoner,
1980:11).

Devrimci bir silireg olarak nitelenen bu doniisiimiin temel itici
giiclerinden birinin din oldugu iddia edilmektedir. Ekolojistler dini, insanla,
hayatin kaynagi arasindaki bagin yeniden kurulmasinda onemli bir doniisim
araci olarak gérmektedirler (Porritt, 1989, 200). Onlara gére, bu bagin yeniden
tesisi dogru olmaya baghdir. Dogru olmak ise dogru yasamak anlamina
gelmektedir (Roszak, 1972:401).

Ekoloji, biitiin diinyanin, insanin bedeninin bir pargast oldugunu ve
insanin kendisine saygi gosterdigi gibi, ona da saygi gostermesi gerektigini
ogretmektedir. James Lovelock'in diinyanin temel yasamini destekleyen sistemin
stirdiiriilmesi ile ilgili olarak yaptigi gozlemler, onu, “diinyanin yasayan
organizmalar tarafindan kendilerine uygun bir hi¢imde yapilmis ve idare edilen
tek bir sisteme sahip oldugu”na inandirmistir (Porritt, 1989:198). Lovelock,
boylece diinyadaki her seyin aynt maddeden yapildigi sonucuna varmakta ve
varsayimini, Yunan Toprak Tanrigasinin adiyla, yani “Gaia” varsayimi olarak
adlandirmaktadir.

Sonu¢

Cevre sorunlari, 19.yy’da baglayip yirminci yiizyilda yayginlk
kazanmis olmakla birlikte, muhtemel olarak 21.yy toplumlarinin ¢dzmek
zorunda kalacagi en onemli sorunu olusturacaktir. Diger bir tanimla modern
diinyanin irettigi sorunlari, post-modern diinya ¢6zmek zorunda kalacaktir. Bu
stirecte ¢evreci hareketlerin ekonomi, teknoloji ve toplumsal degerlerle ilgili
tutum ve davranislart 6nemli bir yer tutmaktadir. Ayni dogrultuda, siyasal
gevreciligin, toplumsal doniisiimiin gergeklestirilmesinde; baska bir ifadeyle
cevreci duyarliligin ve aksiyonun tabana yayilmasinda; bdylece, toplumlarin
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dogayla ve dogal varliklarla olan baglarmin yeniden kurulmasinda goz ardi
edilemeyecek bir etkiye sahip olacagi tahmin edilmektedir. iste bu noktada,
siyasal ¢evreciligin zaaflar1 bir tartisma konusu olarak, hem toplumsal ve hem de
bilimsel giindemi isgal etmektedir.

Bu zaaflarin en belirgin olanini, siyasal ¢evreciligin genellikle, iginde
bulunduklart toplumun degerlerinden kopuk olmasi olusturmaktadir. Hareket,
icinde yasadiklart toplumlarin temel degerleriyle barismak zorundadir.
Cevrecilik adma birtakim marjinal davraniglardan (radikal feminizm, 6nyargili
tepkicilik, yanlis toplumsal iliskilerin desteklenmesi gibi) kendini
soyutlayabilmelidir. Biraz daha agmak gerekirse, hareketin her bir uzantisi,
icinde yasadig1 toplumun kiiltiirel ve sosyal birikim ve zenginliklerine saygi
duymayi ve onlarla biitiinlesmeyi 6grenmelidir. Yanlisliklara elbette karsi
cikilacak; ancak bu kars1 ¢ikis toplumu dislayarak gergeklestirilmemeli.

Bireysel tutum ve davraniglarin olumsuz yanlarimnin aritmetik bir toplami
olan gevre sorunlarinin ¢ézlimii, yine ancak tek tek bireysel davranis kaliplarinin
degistirilmesiyle miimkiin olabilecektir. Bunun gerceklestirilmesi i¢in, ¢evreci
hareketlerin daha tutarli ilke ve amaclar gelistirmeleri ve bunlari toplumun
tabanina yaymalari bagariya ulastirici bir yontem olabilir.

Cevreci hareketlerin (6zellikle radikal kanadm) diger bir celiskisi ise
teknolojiyle ilgili bakis agilarindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda, teknolojiyi
toptan inkar etmek ya da ona karsi ¢ikmak, birtakim hayalci ve gegmise 6zlemi
iceren duyumsamalardan Oteye gecememektedir. Oysa, teknolojinin dogasini
sorgulayarak ve yanligla dogruyu ya da iyiyle kotiiyii ayirt etmek seklinde ortaya
konulacak tutarli bir elestiri, belki de daha verimli sonuglara yol agabilecektir.
Cevreci hareketlerin bu noktadaki hedefi, teknolojiye ve ekonomiye
siirdiiriilebilir bir yon kazandirmak i¢in ugras vermek olmalidir.

Siyasal c¢evreciligin dordiincii bir zaafi da siyasi arenada ortaya
¢ikmaktadir. Cevrecilik, yalnizca kendisi i¢in, dolayisiyla yalnizca dogal
dengenin kurulmas: i¢in miicadele veren bir ideoloji olmalidir. Dolayistyla
toplumun her katmaninda ve kesiminde kendine yer bulabilen bir hareket
olmalidir. Buna karsilik simdiye kadar izlenen pratikler, ¢evreci hareketlerin,
genellikle sol soylemlerle ve sol ideolojilerin gélgesinde meydanlara ¢iktigini
gostermektedir. Siyasal c¢evrecilik, bozulan dogal ve toplumsal dengelerin
yeniden kurulmasi paralelinde toplumsal doniigiimii gergeklestirmeye ¢alisan bir
okul islevi yiiklenmelidir.

Ozetle, siyasal cevreci hareketin (genelde biitiin ¢evreci hareketlerin)
gelismesi ve basariya ulagmasi agirlikli olarak, biinyesinde tasidigi akildisi ve
yapict olmayan unsurlardan kurtulmasiyla; icinde yasadiklari toplumlarin
degerlerine sahip ¢ikmasi ve onlarla biitiinlesmesiyle; ve teknolojiye karsi
cikigint tutarli bir zemin iizerine oturtmasiyla miimkiin olabilecektir. Tim
cevresel hareketlerin temel amaci, doga-toplum dengesini yeniden kurarak
siirdiiriilebilir bir yagam diizeyine ulasmak olmalidir.
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